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A MAUT ASZFALTUTAK MUNKA-
BIZOTTSAGANAK ALLASFOGLALASA

A 43. sz. f6ut felujitasaval kapcsolatosan a Magyar Utiigyi Tarsa-
saghoz éllasfoglalasra torténd felkérés érkezett, amely az aszfal-
tokra a 2008. évben hatélyba lépett UME-sorozatra vonatkozik.
Az dllasfoglalast a megrendeld Magyar Kozut Kht. részérdl dr.
Rigé Mihdly, a Vallalkozé Euroaszfalt részérél Zsigmond Jézsef
egyarant kérte.

Az Aszfaltutak Munkabizottsaga a februar 12-én tartott tlésének
egyik napirendi pontjaként az allasfoglalas kérésében felvetett
kérdéseket attanulmanyozta. A munkabizottsag tagjainak kozos
allasfoglalasat az alabbiakban adjuk meg.

1. ALTALANOS VELEMENY

A munkabizottsag 6rommel fogadta az allasfoglalas-kérést, mert
ezt tartja helyes és hosszabb tavon konstruktiv megoldasnak ab-
ban az esetben, ha a gyakorlatban vita alakul ki a felek kézott a
szabalyozasok értelmezésérdl.

Javasolja, hogy a MAUT elndksége foglalkozzon a kérdéssel és
meg kellene prébalni a kilonbdzé nézeteket intézményesitve
6sszehangolni.

A civil alapu szakmai szervezetek létének ez az egyik legfonto-
sabb eleme, hogy a kilénb6zE nézeteket tkdztetve szakmailag
korrekt szabalyozasok, iranymutatasok jojjenek létre.

2. A RETEG HEZAGTARTALMA

A bekulddtt anyagbdl kitlinéen a probléma alapvet6en az volt,
hogy a felujitott szakasz egyes pontjaiban a réteg hézagtartalma
kisebb az UT 2-3.302 &ltal megengedett minimalis értéknél.

A konkrét esetet leiro allasfoglalasbol az allapithatd meg, hogy
az alsé hatarértéknél alacsonyabb hézagtartalom-értékeket a
megrendel&i kontrollvizsgalat eredményei mutattak.

Az adott informacids szinten a munkabizottsag harom lehetsé-
ges problémat vizsgalt:

a) A réteg hézagtartalmanak konkrét értékével kapcsolatos el6-
iras

b) A kulonb6z6 vizsgaldlaboratériumok kozotti eltérés

) Az ellen6rz6 vizsgalatok szerepe a megfeleléségigazolasban

Ad a)

A Munkabizottsag &lldspontja az, hogy UT 2-3.302:2008 eléiras
2.3.2.2 pontjaban részletezett réteg-hézagtartalom kévetelmény,
tovabba a 3.3 pontban szereplé kovetelményérték alatti megva-
|6sult hézagtartalom az el6irasnak megfeleld beépitést jelent és
annak semmiféle atvételi, dijleszallitasi kbvetkezménye nincs.

Ad b)

A problematika leirasdbol a munkabizottsag szamara az tdnik ki,
hogy a vita alapvetéen a vallalkozéi és a megrendeldi ellendrzé
vizsgalati eredmények kozotti eltérésbdl fakad.

A beadvany azonban szdmos — a mintavételekkel és a vizsgalatok
végrehajtasaval kapcsolatos — részletkérdésre nem tért ki. Nem
tudjuk példaul, hogy ,azonos” mintanak tekintheték-e a labora-
tériumok altal vizsgalt mintak?

Egyértelm( azonban, hogy két kulonbdzd laboratorium altal
megadott vizsgalati eredmény kozotti eltérés terjedelmét azonos
mintan tortént vizsgélat esetében a vizsgalati el6irdsban szereplé
Osszehasonlithatésagi terjedelem meghataroza-saval lehet érté-
kelni. Ha az eredmények ezen a terjedelmen beldl vannak, akkor
a kivitelezé&i vizsgalat eredményét elfogadottnak kell tekinteni,
flggetlendl attol, hogy azok kozil egyik, vagy akar mindkettd a
kovetelmény el6iras-értékét meghaladja, vagy alulmulja. Ha két
vizsgalati eredmény az dsszehasonlitasi terjedelmen kivdili, akkor
— megallapodas hianyaban — egyeztet§ vizsgalatokat kell kérni.

(Megjegyzés: Amennyiben az azonos minta feltétele nem teljesul
a két eredmény kozotti eltérés metroldgiailag csak a vizsgalatra
vonatkozé kulén korvizsgalat eredményei alapjan lenne értékel-
hetd. Ez a terjedelem szikségképpen nagyobb, mint az aszfal-
tokra vonatkozéan — az EN vizsgélati szabvanyokban megadott
— Osszehasonlithatésagi kritérium. Arra, hogy ,nem azonos”
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mintak — példaul ugyanazon szakasz eltéré helyeirdl furt mintak
— esetében valamely paraméterre vonatkozoan kérvizsgalatokat
szervezzenek, nem talaltunk kalfoldi példat. Egy ilyen korvizsga-
lati eredményhalmazban ugyanis ha az eloszlds nem megfelel&
akkor nem is lehet kiértékelést végezni. Nem azonos minta ese-
tében erre nagy az esély. Hangsulyozzuk tehat, hogy furt mintak
esetében ,azonos mintanak” csak az egymas mellél kifart min-
tdk mindsulnek.)

Azonos mintakat, azonos moédszerrel vizsgélva a vizsgalati ered-
mények kozotti eltérések metroldgiailag szabalyosan ,,.semlege-
sek”. Ez azt jelenti, hogy az ellenérdeki felek kozul egyiket sem
hozzak hatranyosabb helyzetbe. Az dsszehasonlithatosagi felté-
telek teljestilése esetén az eltérést nem lehet szignifikdnsnak te-
kinteni.

Ad ¢)

A megfelel@ségigazolast hazankban a 3/2003. (I. 25.) BM—GKM-
KvWM egyuttes rendelet alapjan kell végrehajtani. Ez a jogszabaly
a megfelel6séq igazolasat a vallalkozo feladatava teszi, azaz neki
kell a szlikséges mérésekrél, vizsgalatokrol gondoskodni.

A munkabizottsag nem kivan jogi kérdésekben allast foglalni, de
aggalyosnak érzi azt a gyakorlatot, amelyben a megfelel6ségiga-
zolas soran a megrendel6k az ellenérz6 vizsgalatok eredményeit
is figyelembe veszik.

A megrendel6 ellenérzd vizsgalatainak megtervezésénél és
végrehajtasanal célszerl tehat figyelembe venni a vallalkozd
— egyébként a megrendeld altal jovahagyott — mintavételi tervét,
illetve ellen6rzd vizsgalatokat ennek megfeleléen helyes végez-
ni. Metrolégiailag ez teszi lehet6vé a helyes dsszehasonlitast és
igy a szukségtelen vitdk megel6zheték. (A megrendelSnek ter-
mészetesen joga van barmely helyrél mintat venni, azokat meg-
vizsgalni, de az ilyen mintavételek, illetve vizsgalatok eredményei
onmagukban nem jarhatnak kilén — a kotelezd jotallasi kérdé-
seken tulmend — jogkdvetkezményekkel. Nyilvanvalé azonban az
is, hogy az ilyen esetek szamos tanulsagot nyujthatnak a meg-
rendelé szamdra a kivitelez6i tevékenységet illetGen.)

3. A KEREKNYOM-VIZSGALATI ERTEKKEL
OSSZEFUGGO VITA

A bekuldott kérdésbdl kitlinGen a vita abbol adédott, hogy meg-
rendel$ véleménye alapjan a tipusvizsgalatban megadott defor-
maécidshajlam-érték a valdsagban feltehetéleg nem teljesul.

A bizottsag a kérdést attanulmanyozta és a rendelkezésre allé
informéaciok alapjan (igy pl. nem alltak rendelkezésre a megren-
del6i kontrollabor és a ,flggetlen” labor altal mért értékek) a
kovetkezé allasfoglalast adja.

Egy megvaldsult (beépitett) aszfaltréteg deformacios hajlama a
keverék konkrétan is megvizsgalt deformaciés ellenallasan tul
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még szamos egyéb tényez6tdl is fligg, igy pl. a meglévs pélya-
szerkezet tényleges allapotatol és deformacios képességétdl.

Az UT 2-3.301-1 el&irdsainak meghatarozasanal a munkabizott-
sag ezt figyelembe vette és 4llaspontja az, hogy a tipusvizsga-
latban meghatarozott értékek megfelel6sége esetén a keverék
megfelelésége nem vitathato.

Mindenképpen meg kell jegyezni, hogy a keréknyomvizsgalat
esetében az MSZ EN 12697-22 szabvany szerint végzett vizsga-
lat bevezetésével ténylegesen szigorodott a koévetelmény, mert
ugyanazt a deformacios értéket lényegesen nagyobb vizsgalati
terhelésszam mellett kell betartani.

A tipusvizsgalat utan a szikségszer( (és megengedett mérték()
gyartasi ingadozasokbol eredd eltérd értékek 6nmagukban még
nem jelentik a keverék nem megfelel6ségét.

Az adott esetben nincs informaciénk a mért értékek nagysagarol,
de az UTLAB szoévetségnek a nyomvalydvizsgalattal kapcsolatos
korvizsgalata a vizsgalati eljaras ismételhetéségét és 6sszehason-
Iithatésagat olyan terjedelm(inek mutatja, amelynél meglep&en
nagy kilénbségek is metrolégiailag ekvivalensnek tekintheték,
tehat valdszind, hogy ebben az értelemben nincs is szignifikans
eltérés.

A hasznalat soran tapasztalhato esetleges meghibasodasok kér-
dése a megrendel§ szavatossagi/jotallasi jogosultsaganak érvé-
nyesitésével kezelhetd.

Ismét hangsulyozni kell, hogy — kulonosen felujitdas esetében
— a tényleges rétegviselkedés a keverék tulajdonsagain kivil még
szamos tényezétél fligg.

Kalon kérdés az, hogy lehetséges-e a megrendeld részérél els-
zetesen (tehat az ajanlatkérés soran) az érvényes szabalyozastol
eltéré kovetelményértékeket, vagy megfeleléségigazolasi modo-
zatokat el&irni.

Az Utlgyi mUszaki el6irasok hatalyba léptet6je a kozutkezelSk
szamara a szabalyozasokat — helyesen — kdtelez6vé teszi, illetve
az attol valo eltérést kulon engedélyhez koti.

A munkabizottsag nem kivan jogi kérdésekben allast foglalni, de
véleménye az, hogy a fentiek elvileg kizarjak az engedély nélkuli
eltérést. (Megjegyzendd, hogy a gyakorlatban szamos eset van
az engedély nélkli eltérésre.) Munkabizottsagunk megfontolan-
doénak, de hataskorén kival allénak tartja egy egyszer(, rugalmas,
de szakmailag kontrollalt eljaras bevezetését, a gyakorlatban el6-
forduld egyedi esetekre vonatkozo szabalyozas megvalositasat.
Budapest, 2009. februar 17.
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